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1. DosazZené vysledky
Prace je v urCitych oblastech ne prilis prehledna — jedna se predevsim o vypocty, tak jako kapitola
4.1.4 a dalsi. Vypocty by mohly byt vice rozepsany a popsany a predevsim doplnény o vhodna
schémata a obrazky. V praci postradam rovnéz detailnéjsi rozbor vyprazdiiovani koreckti — presnéji
trajektorii materialu. Naopak vypocet ¢lanku fetézu je dle mého nazoru zbytecny. Vystupem je
konstruk¢ni feSeni, které je po detailnéjsi studii vyuZitelné v praxi.

2. Problematika prdce

Diplomova prace obsahuje navrh koreckového elevatoru pro dopravu hluSinu o celkové dopravované
délce 21m a vykonem 120 t/hod. Prace rovnéZ obsahuje vypocet vykonu pohonu dopravniku vcetné
potfebnych technologickych a pevnostnich vypoctt. Téma bylo aktudlni a vychazelo z poZadavki
firmy SE-MI Technology, a.s.

3. Pristup studenta k FeSeni prdce

Student dané téma FeSil samostatné s vyuzitim firemnich podkladi. V priibéhu prace komunikoval s
konzultantem. Pristup k praci byl relativné zodpovédny.

4. Formdlni ndleZitosti prdce
Préace je vypracovana dle Zasad pro vypracovani diplomové prace. Je hiife ,,¢itelna“. Prace obsahuje
gramatické a pravopisné chybicky.

5. Dotazy na studenta

Jak je moZno chépat vétu na str. 27: Hmotnosti jsou zvoleny s programu SolidWorks?
Prosim o vysvétleni obr. 4.16 — pfedevsim toc¢ivého momentu.
Prosim o vysvétleni kap. 4.1.7 — pfedevsim volba motoru a vypocet zakladnich parametrd.

6. Celkové zhodnoceni prdce
Prace dle mého nazoru svédci o relativné dostatecnych znalostech a schopnostech studenta.

Celkové hodnoceni: dobre

Ostrava, 07.06.2012 doc. Ing. Jifi Fries, Ph.D.




