VSB - Technicka univerzita Ostrava, Fakulta bezpe&nostniho inZenyrstvi

katedra: Bezpecnostnich sluzeb akademicky
rok:
2012/2013

jméno oponenta: Doc. Mgr. Ing. Radomir Séurek, Ph.D.

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

obhajoba této diplomové prace se kona dne
Téma diplomové prace: Bezpecnostni projekt objektu firmy Raab Karcher

Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Iveta Boubalova

Prosime Vas o strucné a vystiZzné odpovédi na nasledujici otazky:

Odpovida price uvedenému zadani v plném rozsahu?
Diplomova prace svym obsahem odpovida zadani. Cil prace byl naplnén.

Jak hodnotite predloZenou praci z hlediska struktury a navaznosti jednotlivych
dasti prace, pripadné jejich dplnosti?

Diplomova préce ptisobi celistvym a Gplnym dojmem. Diplomovéa prace je rozdélena
do desiti logicky na sebe navazujicich kapitol. Jednotlivé kapitoly jsou po obsahové a
odborné strance vyvazené. Prace je doplnéna vhodnym poctem obrazki.

Zakladni zhodnoceni diplomové prace:

Diplomova prace fesi navrh inovativniho zabezpeceni objektu firmy. Praci je mozné
rozdélit po obsahové strance na cést teoretickou a praktickou. Praktickd Cast prace
popisuje stavajici technické zabezpeceni celého objektu, ktery dodrzuje zasady ¢lenéni
fyzické ochrany. Popis stavajiciho stavu zabezpeceni je zakoncen subjektivnim
zhodnocenim stavajici Grovné zabezpeCeni objektu. Pro analyzu ahodnoceni
bezpecnostnich rizik byly zvoleny adekvatni metody, jejich pouZiti autorka
odtivodnila. Zavéry analyzy umoziuji konstruktivni feSeni zadaného problému. Reseni
je nabidnuto ve tfech variantach, vcetn€ jejich finan¢ni naro€nosti. Nejvhodné&jsi
varianta je vybrana na zéklad¢ definovanych kritérii formou posouzeni variant navrhu
podle vah kritérii. Vybrana varianta je detailnéji rozpracovana.

Obrazek tfi na stran€ deset je nesrozumitelny. Na obrdzku jsou oznaceny Cisly 1 az 5
objekty, ale textova ¢ast k obrdzku nevysvétluje, o jaké objekty se jednad. Vybrana
varianta feSi mimo jiné zabezpeceni skladovacich prostor. O jaky konkrétni prostor se
tedy jednd, kdyz obrazek tfi tyto okolnosti nevysvétluje. Autorka prace v ¢asti 6.7
prezentuje svilj subjektivni ndzor na stavajici stav zabezpeéeni. Cast hodnoceni vénuje
uvaze ve vztahu k fyzické ostraze stim, Ze feSeni otdzky fyzické ostrahy bude
nabidnuto v kapitole moznosti navrhli na zlepSeni zabezpeceni. OvSem ani v jednom
z navrhil se uz k tomuto tématu nevratila. O fyzické ostraze se zmifuje az v ¢asti 9.4
ve smyslu, Ze zadavatel zamitl fyzickou ostrahu. Oponent autorce vytyka, Ze na jedné
strané slibuje, ze bude feSit a na druhé stran¢ konstatuje, Ze je vyfeSeno, protoze
zadavatel si fyzickou ostrahu nepteje. Chybi faze feSeni a to kdy a za jakych okolnosti



byl névrh fyzické ostrahy zadavateli pfedlozen a nasledn¢ zamitnut. Oponent ma za to,
ze autorka mohla zpracovat zjednodusenou verzi jakési projektové dokumentace
formou pfilohy, ve které by zaznamenala stavajici na navrhovany stav zabezpeceni
objektu.

Oponent praci doporucuje k obhajobé.

4. Jiné poznatky, kritické pripominky.
Oponent nema k praci dalsi pfipominky.
5. Uved’te, zda a v ktervch ¢astech prinasi diplomova prace nové poznatky?
Diplomova prace nepiinasi nové poznatky.
6. Jaka je charakteristika vybéru a vyuziti studijnich prameni?
K vybéru a vyuziti studijnich pramenti nemé oponent zadnych pfipominek.
7. Hodnoceni formalni stranky (jazykova stranka, formalni zpracovani):
K formélnimu zpracovani prace a k jazykové strance nejsou piipominky.
8. Jaky je zpuisob vyuZiti prace (publikace, praktické vyuziti)?
Praktické vyuziti prace je ¢astecné mozné.
0. Pripominky a otazky k obhajobé
Otazka:
1. Vzhledem ktomu, ze uvadite, Ze ke krddezim dochédzi nejcastéji mimo

pracovni dobu, nejCastéji vecer, tak uved’te nejslabsi misto a nejslabsi prvek
v nov€ navrhnutém systému zabezpeceni objektu.

10. Praci hodnotim: Velmi dobfie

V Ostraveé dne 4.5.2013

Podpis oponenta



